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Mizah siyaseti sev(m)iyor

Hamdi Ozdis, Kasap ve Gaylak'in seyriiseferlerini irdelerken belli basliklar altinda hayati ve
siyaseti nasit yorumladiklarini betimliyor. Mizah dergilerinin paradigma olusturduklarint séyliyor

amdi Ozdig'in ‘Osmanl: Basininda Ba-

tlilagma ve Siyaset (1870-1877) adh
kitabt, yazann yiiksek lisans tezine dayani-
yor; Teodor Kasab ve Caylak Tevfik’in gikar-
dix dergiler, Diyojen, Hayal ve Caylak ger-
cevesinde geligtirilmig. Gazetecilik tarihi-
mizde ilk mizahgtar olarak hatirlanan iki
ismin rekabet icinde olmalan, birbirletine
diigmanbk duymalan ayrica ilgingtir, kitap
bu ybnii de kapsiyor.

Anlanindaki husumete kargin her iki
isim (veyaymnlan) siyaseten benzer nitelikle-
re sahiptirler; megrutiyetci bir tutumla ya-
ymalk yapmakta, padigahn harig tutarak
biirokrasiye kargi dikkatli bir muhalefet
siirdiinmekte, pragmatik bir reformculukla
topluma ve gelecege bakmaktadurlar.

NE UZAK NE DE YAKIN

Hamdi Ozdig, Kasap ve Gaylak'in seyriise-
ferlerini irdelerken belli baghklar alunda ha-
yatt ve siyaseti nast yorumladiklarini betim-
liyor. Birkag savi var. Oyle anlagiliyor ki, ev-
vela mizah dergilerinin bir bigimde para-
digma olugturduklaruu soyliyor. Ortak re-

feranslar, itirazlar, kligeler ve kogut iddialar

tagindt@im diigiiniiyor. Diyojen ve Caylak’in
igerikleri pek de farklt degil o sebeple. Gos-
terilen tepkiler, ciddiyetle yazilan makaleler
ve hemen akla gelen espriler aym memba-
dan besleniyor ona gére. Bu paradigmatik
baglam hususunda yazara katiyorum, Oz-
dig, bu gtkanmdan hareketle bir iddia daha
éne siirtiyor. Incelenen yaymnlar, Yeni Os-
manh hareketinin bir parcasi sayiyor ve de-
gerlendirmelerini hareketin kritiginden (ve
ilgili literattirden) ilhami alarak kurguluyor.
Soz konusu yayinlar ve yazarlar, Yeni Os-
mank hareketine uzak degiller. Ozdig, pek
¢ok hatirata ve deginiye bagvurarak kurdu-
gu illiyeti pekigtiriyor. Diger yandan uzak
degiller ama harekete yakin da degiller ben-
ce. Benzer bir yakinltk- vurgusunu
sonraki donemde, letihatgifar ile mizah der-
giled igin de yineleyebilirdim. Saniyorum
sorunu, basinin siyasal iktidarla olan iligki-
sine baglayarak tammlamak gerekiyor. Di-
yojen ya da Gaylak, Yeni Osmanllarn ne
iginde olacak olgiide yakundalar ne de di-
ginda kalabilecek kadar uzagindalar. Her iki
mesafe mutlak bir zaviyeyi gerektirdiginden
tercih edilmiyor, bunun bir yayincihik ilkesi-
mugldklig oldugunu diigiiniyorum. Bu
pragmatik tutumlanm agik etmiyorlar da...
Herkesin kizdigina kizan giildiigiine giilen
tutumlan var cogunlukla, Yeni Osmanllar,
{rtihatgtlar veya Milli Miicadelecilerle mizah
yaymlanmn iligkisi hep bu yonde geligiyor.
Taraf olan, konumunu agikga beyan eden
uzun 6miitlii olamiyor, bu neredeyse kural
olacak kadar tekrardaniyor. Uzun dmiirli
mizah dergiler, ancak bu muglaklikda var
olabiliyorlar.

Yeni Osmanlici egilimler, kamuoyunda

“kabul gbriip popiilerlestii zaman mizah

dergilerinde belirginlegebiliyor. Mizahgilar,
siyasi muhalefetin etkin aktorii degil ancak
yandag: olabilirler giinkii popiiletlikten bes-
lenirler. Rejim kargithg: ve siyasi anaakum
degerlerin diginda kalmak, popiilerlige ket
vuran niteliklerdir. Bund ragmen popiiler
olan mizah dergileri olmarmig diyemem
ama onlar da yeni yiikselen ve o giin igin ne
oldugu belirsiz-cegitli iimiter tagiyan bir si-
yasi muhalefetin yaratug riizghin arkalanna
alirlar ve kazandiklan ticari bagan mutlaka
gecicidir. 1940’h yillarda Markopaga, DP
riizganyla yiikselmig, CHP kadar DP'nin de

kargitt oldugu anlagihinca ve komiinist ola-

rak yaftalaninca bag agag giden bir siirade
tiraj kaybetmigtit. Mizah dergilerinin
[B]iiyiik [S]iyasete, 6rnegin Osmanli ya da
Tiirk kimligine karg1 (kaotik donemlerde)
net tavir koy(a)madiklarini, ancak ve ancak
taraflar ve siyasetler megrulagtiktan sonra
‘konugabil@iklerini’ diigiintiyorum. Aksi of-
dugunda, yani taraf olmaya mecbur kaldik-
larinda ya da kim'liklerini, ne'liklerini ifga
ederek kendilerini alenilegtirdiklerinde
matjinal yaymlara doniigtiikierine inanyo-
rum. Ozdig, hem padigah yanlisi hem hiirri-
yetgi olmalann bir entelektiiel sorun ve Ye-
ni Osmanlt aydinimin karakteristigi sayryor.
Cozilim dnererinde duygusal davrandtkda-
nnt, devran donerken-simrlar degigirken
halen Osmanhilik ve miisavat (egitlik) gibi
Kligelerle konugmldanm*eliniyor.

GERGEK SAYILAN SERAP

Bagka tiirliistint miimkiin olmadiguny, olsa
bile bunu yapamayacaklarin: iddia edece-
gim. Giinkli mizahgtlar hem sanildig ve
kendilerinin iddia ettigi dlgiide entelektiiel
donantma sahip degiller hem de popiiler si-
yasi egilimlerden farklt olan inamg ve egi-
limletle Gretmiyotlar. Popiilerligin 6lgiitii
gogunlukla hem fikir olmaktan, onlar gibi
ditgitnmekten gegiyor. flk mizah dergileri-
mizde Karagdz’e ya da diger halk sanatin-
dan (sayila gelen) tiplemelere yonelik ilgi ve

" ihtimam, bu popiilerik savunusundan ¢iks-

yor. Bu nokta dnemli: kendilerini entelekeii-
el ve siyasi miicahit dlgiisiinde dava adamt
saydumak hususunda sahiden maharetli-
ler. Bugiin bakildiginda bizzat mizah iireti-
cilerinin iddialanna dayanan onlarca yazs,
sayisiz konugma, birbirini tekrar eden epey-
ce laf var ortada. Konuyla ilgilenen-okuyan
herkesi etkileyecek bir yogunluk oldugunu,
Ozelegtiri de yaparak- (izerinde aynntd: dii-
siinmeden kimi zaman bu yogunlagmaya
kendimce katkida bulundugumu itiraf et-
meliyim. Mizahgtlar, toplumun yaninda de-
gil 6niinde olduklanmy, otoriteye kargt tek
baglarna miicadele ettiklerini iddia edebili-
yorlar. Hele ki dergiler ve mizahgular, biiyiik
oranda unutulup birer tarih vesikasina dg-
niigtiigiinde cok daha biiyiik laflar edilebili-
yot. O dergiler ve mizahgilar degil mes-
lek(taglar) oviiliiyor ashinda. Yapilanin tahri-
fat ya da abarti oldugunu siyleyemem, bu

. 4 |

bana bir tiir ‘serap’ gibi geliyor, hig tartig-
madan kabul ediliyot, tekrarlamyor ve o ‘se-
rap’ giderek gergege dontigtiiriliyor, ‘giizel
oldugu’ igin meslekd bir tapmmay saghyor,
yayginlagiyor. Tekrarlayayim: mizah dergi-
leri etkin ve stirekli bir siyasi faaliyetin igin-
de olmamuglardir. Delil olarak bagvurulan
ceza ve kapatma davalanim azimsamak igin
soylemiyorum ama bu(nlar) ne mizahgila-
rn muhalefet bagansim gosterir ne de siya-
si muhalefetleri nedeniyle ceza alan diigiin-
ce suglulanna gdre agir yaptinmlar icerir.
Dava ve kapatma cezalanmn mizahgihgin
itiban-entelektiiel cabanin gostergesi sayil-
mast kugkusuz yanhg ve abartih bir tutum;
ne var ki bu bir vaka ve kullaniliyor.
Ozdig’in caligmasi, mizahgilann (si-
yaseten) tekdiizeligini gostermesi ba-
kimindan bagarili bir dékiim. Ustelik

- sonraki donemlerde mizahgilar neleri

onemse(me)diler sorusunu akilda tu-
tarak analiz yapacak aragtirmacilara
bir agilum saglayabilir. Giinkii espriler,
&Sfkeler ve hezeyanlar ayni gizgide geli-
siyor, yineleniyor. Mizah tarihi galig-
malarinin daha sakin yaziimasindan,
romantize edilen iddialaria didigilme-
sinden yanayim. Ozdig, gok da 6nem-
senmeyexﬂgjr alanda umanim yeni ¢a-
ligmalar yapar. Yalan-yanlig yazilan ay-
rintilarin farkinda, dipnotlannda tek
tek siraliyor glinkii. Meraklisina bunlar
da ilging gelecektir.




